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Verdffentlidhhung Nr. 46 der Evangelischen Akademie in Hessen und Nassau 


Der deutsche Bauer im gréBeren Raum“: Unter diesem Thema fand 
auf dem Boden der Evangelischen Akademie in Hessen und Nassau 
ein ojfenes Gesprdch statt mit fiihrenden Vertretern des Deutschen 
Bauernverbandes und den angeschlossenen Landesverbdnden. Die 
Akademie hatte zu dieser Tagung in Verbindung mit dem Arbeits- 
ausschuf fiir den Dienst auf dem Lande in der Evangelischen Kirche 
in Deutschland eingeladen. Unter der Leitung von Pralat Dr. Albrecht 
Hege, Heilbronn, dem Vorsitzenden dieses Arbeitsausschusses, und 
in Gegenwart von Bischof D. Wester, Schleswig, der auf dieser Tagung 
die Kirchenkonferenz vertrat, wurden die Probleme behandelt, die 
durch die Verdnderung der Agrarstruktur fiir die Kirche neu auf- 
gebrochen sind. Dadurch, daB der Pradsident des Deutschen Bauern- 
verbandes, Prdsident Rehwinkel, persénlich durch ein grundlegendes 
Referat beteiligt war, und daB auch der Staatssekretdr im Hessischen 
Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Dr.Tréscher, 
der die agrarpolitische Arbeit unserer Evangelischen Akademie in 
Hessen und Nassau seit Jahren mit Rat und Tat begleitet, am 
Gesprich teilnahm, wurde verantwortlich gesprochen und diese 


Tatsache als eine gemeinsame Verantwortung aller Beteiligten 
empfunden. 

Die Evangelische Akademie in Hessen und Nassau legt nun die 
Vortrdge von Professor Dr. Dietrich von Oppen, Marburg, und von 
Prdlat Dr. Albrecht Hege, Heilbronn, die auf dieser Tagung gehalten 
wurden, einem grdferen Kreis vor. Damit haben nicht nur die an 
dem Gespriach beteiligten Verbdnde eine Méglichkeit der Nacharbeit, 
sondern die Akademie hat auc: ihrerseits gegentiber der Kirchen- 
synode der Evangelischen Kirche in Hessen und Nassau, die auf 
ihren letzten Tagungen die Verantwortung der Kirche auf dem Lande 
mit besonderer innerer Verpflichtung erdrterte, die Méglichkeit, einen 
Dank abzustatten und neue Anregungen zu geben. 


Im Auftrag 
- Kallenbach 


geben méchte; denn die Ideologie und das Leben in diesen un- 
echten Traditionen ist 100 Jahre lang fiir das Bauerntum eine 
auBerordentlich feste tragende Form der Orientierung ge- 
wesen. Es hat dem Bauern Denkformen und Haltungen an die 
Hand gegeben, in denen er sich in einer neuen, sich verwan- 
delnden unerprobten Welt iiberhaupt hat halten und orientieren 
kénnen, und woran er einen Halt gewonnen hat. Allerdings 
schlieBt die unechte Tradition, die Ideologie auch wieder ein 
gewisses MaS von Ausblendung der Wirklichkeit, ja von Ver- 
blendung in sich, die uns heute besonders deutlich werden. 

Der eigentliche Umbruch fiir das Bauerntum liegt, wie gesagt, 
100 Jahre zuriick, bei den Agrarreformen des 19. Jahrhunderts. 
Die damals erfolgte Auflésung der alten herrschaftlichen For- 
men und der genossenschaftlichen Formen in der Markgemeinde 
haben den Bauern bereits in einen gréBeren Raum gestellt. 
Damals ist der marktorientierte Bauer entstanden und nicht 
erst heute. Der Baier wurde in das ,,Lottospiel des Frucht- 
marktes“ (W. H. Riehl) hineingestellt und damit in das gréBere 
Zollgebiet. Zum zweitenmal ist der Bauer dann in den grofen 
Raum hineingerissen worden durch die riesenhafte Auswande- 
rung deutscher Bauern nach Amerika, in die Lander der 
Donaumonarchie usw., aber auch durch die Abwanderung 
in die Stadt. Durch die riesenhaften Ballungen in Berlin, im 
_ Ruhrgebiet, im Rhein-Main-Industriegebiet usw. wurde auch der 


zuriickbleibende Bauer in einen gréBeren Raum gezogen, denn 


er hatte plétzlich Verwandte, die nicht nur im ndchsten Dorf 
wohnten, sondern 100, 500 oder gar 1000 km entfernt. Und 
dann ist er durch die moderne Landwirtschaft in noch einer 
dritten Art in den gréBeren Raum gestellt worden; er ist 
abhaingig geworden von der Industrie und der. Wissenschaft 
mit ihren Fortschritten, d. h. es wurden plétzlich Leute fiir ihn 
wichtig, die weit von ihm entfernt wohnten. Und schlieBlich 
nicht zu vergessen: der Bauer ist in einen groSBen Raum hinein- 
gerissen worden im 19. und 20. Jahrhundert durch die all- 
gemeine Wehrpflicht und zwei Weltkriege mit ihren weit- 
gedehnten Fronten. | 

Wie hat der Bauer auf diese Entwicklungen geantwortet? Nun, 


mit einem eigentiimlich géspannten, widerspruchsvollen Verhiilt- 
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nis, das in ganz ahnlicher Weise auch an ganz anderen Stellen 
wiederkehrt. Auf der einen Seite ist der deutsche Bauer ein 
Hochleistungsbauer geworden, der rechnen gelernt hat. Die 
deutsche Landwirtschaft hat im 19. und 20. Jahrhundert eine 
auBerordentlich steigende Produktion zu verzeichnen gehabt. 
Auf der anderen Seite aber stand dieses Festhalten an Tradi- 
tionen, die beim naheren Zusehen unechte Traditionen waren. 
Was eine unechte Tradition ist, zeigte mir einmal geradezu 
formelhaft ein Bauernhof in der Liineburger Heide. Es war ein 
groBes breites Niedersachsenhaus, fuferlich ganz alte Form 
bewahrend, aber nicht mehr in Fachwerk. Uber der Dielentiir lag 
nicht mehr ein Holzbalken mit einem schénen Wort unmittel- 
barer Frémmigkeit, sondern ein Zementsturz; darauf war sehr 
sauber mit Olfarbe gemalt folgender Spruch: ,,Treu der Sitte, 
treu dem Glauben unserer Ahnen schlicht und recht, so be- 
wahren wir die Scholle fiir das kommende Geschlecht.“ Zweifel- 
los, der dortige Bauer hat den Hof — er machte einen guten 
Eindruck — in gutem Zustand seinen Kindern iibergeben, aber 
das ist nicht mehr Tradition, sondern das ist Traditionalismus, 
das ist Ideologie im Sinne eines reflektierten Festhaltens am 
Hergekommenen. 
Sehr merkwiirdig ist die Tatsache, dafs die Bauern heute durch- 
weg nichts mehr wissen von der Agrarreform des 19. Jahr- 
hunderts. Sie ist aus dem Selbstverstindnis des Bauerntums 
verdringt, obwohl sie einer der tiefsten Einschnitte der Agrar- 
geschichte gewesen ist. Das ist hoch bedeutsam. Die Bauern 
sehen sich nicht in einer neuen Position seit dem 19. Jahr- 
hundert, sondern sehen sich als Traiger einer uralten Tradition, 
und diese Sicht vertrigt nicht einen Einschnitt im 19. Jahr- 
hundert. Der gro8e Initiator der Bauernideologie ist Wilhelm 
Heinrich Riehl mit seiner ,,Naturgeschichte des deutschen VoF 
kes“ gewesen. Er zeichnete den Bauern und den Adel als die 
Miachte des Beharrens nebex den beiden Miachten der Be- 
wegung: dem Biirgertum und dem Arbeitertum. Und von dem 
»Bauern von guter Art“, der bewahrt werden muf, sagte er 
folgendes: ,,Uberall ist die Sitte sein-oberstes Gesetz.“ ,,Wo 
Religion, Nationalgeist, Gesellschafts- und Familienleben noch 
naiver Instinkt, noch Sitte ist, da hebt der deutsche Bauer an.“ 


» 


Er iibersieht nur selber, daB er das in ein Buch schreibt und 
es damit der Reflexion anheim gibt, d. h. daB er hier die Naivi- 
tit selber in die Reflexion und damit in die Ideologie itibertragt 
und damit die ganz andere Haltung anbahnt. Und weiter: 
Der Bauer ist die erhaltende Macht in der wankenden Gesell- 
schaft.“ So versteht sich der Bauer heute noch grofenteils. 

Woraus bestehen nun praktisch die unechten Traditionen im 
Bauerntum? Einige kurze Andeutungen miissen geniigen. 

1. In der Vorstellung des isolierten Hofes, des allein wirtschaf- 
tenden Hofes. Sie ist erst durch die Agrarreform geschaffen 
worden. Vorher lebte man in der Markgemeinde und im Flur- 
zwang. Der allein wirtschaftende Hof ist eine Schépfung des 
19. Jahrhunderts. Wo der Bauer heute glaubt, darauf nicht ver- 
zichten zu kénnen, obwohl Maschinenverbande usw. iiber den 


Hof hinausdringen, liegt eine ideologische Grundhaltung, eine _ 


unechte Tradition vor. 

2. Die patriarchalische Haltung in der Familie und in der 
Arbeitsleitung wird im Bauerntum noch oft beansprucht. Die 
Vorstellung, auf dem Hof kénne nur einer etwas zi sagen 
haben, ‘ist eine frither selbstverstindliche Gegebenheit gewesen. 
Der alte Hof war patriarchalisch verfaf$t. Wo man heute daran 
festhilt, wird aber iibersehen, daB die ‘unbedingte Gewalt 
eines Hausvaters nur zu einer Gesellschaft gehéren kann, wo 
der Hausvater nicht seine eigene Meinung, sondern das Her- 
kommen und die Sitte vertritt. Wo der Hausvater mit patri- 


-archalischem Anspruch seine eigene Meinung vertritt, wird 


patriarchalische Haltung zur Despotie. Hier ist unter der Ober- 
fliche eine stehengebliebene alte Form ausgehéhlit worden und 
zur unechten Tradition geworden. Das fiihrt in sehr konkrete 
Dinge hinein, z. B. ins Erbrecht, die Frage des Ubergabe- 
vertrages. In Amerika ist man iibergegangen zu interessanten 
Formen, die sich in Deutschland nur sehr zégernd durchsetzen; 
der iibergebende Bauer, der heute viel alter wird und viel 
linger riistig bleibt als friiher, schlieBt einen Gesellschafts- 
vertrag mit dem Sohn, und beide wirtschaften viele Jahre zu- 
sammen. Es haben zwei auf dem Hof zu sagen. In der gewerb- 
lichen Wirtschaft ist dergleichen seit Jahrzehnten selbstverstand- 
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modernen Landwirtschaft méglich, ja es entspricht ihr auf die 


_ Dauer vielleicht besser. Dabei wird freilich eine neue mensch- 


liche Haltung vorausgesetzt. 

3. Bestimmte Wirtschaftsformen. Der Vater verficht Verfah- 
ren, die er in seiner Jugend als neueste wissenschaftliche Ergeb- 
nisse auf der landwirtschaftlichen Schule hérte, nun als Tradi- 
tion gegeniiber seinem Sohn. der von der Landwirtschafts- 
schule jetzt die neuesten Egebnisse mitbringt. Hier herrscht 
wiederum ein unechter Traditionsanspruch, der vielfach die 
guten Ergebnisse der landwirtschaftlichen Winterschulen zu- 
nichte macht. 

4. Hierher gehért auch die Frage der Landarbeiter. Hier be- 
riihre ich einen sehr kritischen und viel diskutierten Punkt: das 
Festhalten am Gesindeprinzip, d. h. dem unverheirateten Land- 
arbeiter, was heute dazu fiihrt, da tnan sich reiBt um junge 
Leute, die aus der Zone kommen. Das Festhalten am Gesinde- 
prinzip ist auch eine unechte Tradition; denn das Gesinde, das 
es bis zum 2. Weltkrieg im ganzen noch gegeben hat, ist etwas 
ginzlich anderes als das Gesinde friiherer Zeiten. Es war eine 
Durchgangsform: der Junge ging nach der Schule zum Bauern, 
dann zum Militaér und danach in die Fabrik. Das ist aber eine 
Form, die mit\der allgemeinen Wehrpflicht und der Fabrik erst 
im 19. Jahrhundert entstanden ist. Friiher war der unverheiratete 
Landarbeiter ein Lebensberuf und ein Element hoher Stabi- 
litét. Im 19. Jahrhundert ist er zu einer Durchgangsform 


_geworden, auch noch mit einer groBen Stabilitit. Heute ist er 


aber zu einer Durchgangsforin geworden, die zwei oder drei 


Monate dauert. Es ist das Zugvogelprinzip, das das Gesinde- 


prinzip abgelést hat. 
Ob der Hof freilich itibergehen kann zum verheirateten Land- 


arbeiter, hingt von sehr vielen Fragen ab: Umstellungen in 
der Produktion, Rentabilitét, Mechanisierung, Flurbereinigung 
u. V. a. Mm. 

5. Damit hingt auch zusammen die Frage der gemessenen 
oder der ungemessenen Arbeitszeit. Es gehért zum Herkommen 
des Bauern, da man von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang 
titig ist. Bauern, die ihre Arbeit sinnvoll rationalisieren und 
«at i tun das nicht, weil sie sonst im Dorf 
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als Faulenzer verschrieen wiirden. Man bekommt aber keine 
Arbeiter, wenn man sie bis Sonnenuntergang und dariiber 
hinaus im Betrieb festhialt. 


Die heutige Lage 


So ungefahr ist die Haltung, die bis 1945 durchaus noch dem 
Bauerntum eine gewisse Form gab. Nun ist aber nach 1945 die 
Entwicklung in einem rasenden Tempo weitergegangen, voran 
die technische Entwicklung. Jetzt erst nach 1945 ist der Bauer 
unausweichbar in den gréBeren Raum gezogen worden und 
kann sich dem nicht mehr mit einer unechten traditionellen 
Haltung stellen. Er ist heute auf eine neue Form verwiesen 
worden und versucht sie zu finden. Durch die breite Motorisie- 
rung der Landwirtschaft, den eigenen PKW ist der Bauer auch 
persénlich in einen viel gréBeren Lebensraum hineingestellt 
worden. Parallel damit ist die ErschlieBung des Landes durch 
éffentliche Verkehrsmittel erst jetzt eine flichenhafte Erschei- 
nung geworden. Bis zum 2. Weltkrieg war die Eisenbahn das 
vorherrschende Verkehrsmittel auf dem Lande. Und die Eisen- 
bahn erschlieSt eine Landschaft nur linienweise. Autobusse 
aber kénnen auch die kleinen StraBen fahren und alle 5 Minuten 
halten. Jedes einzelne Dorf ist aus seiner Isolierung herausgelést 
worden. Dann ist die Masse der Fliichtlinge ins Dorf gepreBt 
worden. Die Bauern sind konfrontiert worden, und zwar auf 
engsten Raum, sogar im eigenen Hause, mit ginzlich anderen 
Denk- und Lebensweisen, bis hin zur anderen Konfession. 
Durch die Fliichtlinge und die VerkehrserschlieBung ist im 
Dorf seit dem 2. Weltkrieg die Pendlerbewegung allgemein 
geworden, d.h. das Dorf ‘wird jetzt in viel hherem MaBe als 
friiher Wohnort fiir Industrieangestellte und Arbeiter, und der 
Bauer ist in die Minderheit gedringt worden, er hat auch von 
sich aus weitgehend die Fiihrung in den Dérfern abgegeben. 
Pendler mit ihrer gréBeren Beweglichkeit und ihrer An- 
passungsfahigkeit erfassen heute vielfach den Gedanken des 
Dorfes und der gemeinsamen Verantwortung des Dorfes viel 
klarer als die Bauern, weil diese noch an ihrer isolierten Hof- 


ideologie festhalten. In alten Bauerndérfern stellt die SPD oft 
die Biirgermeister und mit gutem Erfolg. 
Auch die Fremdarbeiter gehéren in diesen Pentpiodinkiaien 
Und schlieBlich hért der Bauer im Radio, spiirt es an den 
Preisen: europiischer Markt. Das alles bewirkt, daB der Bauer 
nun wirklich vor eine Situation gestellt ist, die mit der alten 
Riehl’schen Ideologie nicht mehr zu bewiiltigen ist. Es entsteht 
die Frage: was tritt denn nun an die Stelle? 
Durch die Erschiitterung der alten Ideologie tritt ein Vakuum 
ein. Mit welchen Begriffen, mit welchem Richtmaf orientiert 
sich der Bauer jetzt in der Welt? Oder noch einfacher fragt er: 
Wer bin ich eigentlich als Bauer in der modernen Welt? Schon 
das Erlebnis im eigenen Dorf widerlegt ja heute die These, 
daB er die erhaltende Kraft in einer wankenden Welt ist. Hier 
setzt die Frage ein, wo man den Bauern nicht allein lassen darf. 
Man kann nicht einfach sagen: Bauer, wirf deine alten Ideologien 
beiseite und werde ein moderner Mensch; wie es. die Staidter 
langst gemacht haben. Denn das Bild des modernen Menschen 
suchen wir auch noch fiir den Stidter. Wir suchen es iiberall. 
Der Arbeiter weifs heute auch nicht mehr genau, was er ist, 
nachdem die marxistische Ideologie vergangen ist; der Soldat 
nicht mehr genau, was er ist; auch der Lehrer, der Be- 
e, der Pfarrer nicht. In das Bild des Menschen, das von 
uns gefordert ist, bringt jede Gruppe, die in diesen Proze} 
hineingezogen ist, ihren Beitrag mit. Darum kann das Bild des 
modernen Menschen, wie es wirklich sein soll, noch nicht voll- 
stindig werden, so lange der Bauer nicht seinen Beitrag ge- 
leistet hat; erst mu auch er aus seiner Position, mit seinen 
Gegebenheiten das Thema ,,Moderne Zeit“ aufnmehmen. Der 
Bauer fehlt noch in diesem Konzert der Stimmen, die erst 
durch ihre verschiedenen Beitrige die Melodie klarer entstehen 
lassen. Der Stadter allein kann es nicht, denn dann fehlen ganz 
wichtige Komponenten, z. B. der Dienst am Leben, der Um- 
gang mit dem Lebendigen, dem Wachstum der Tiere und 
Pflanzen und mit dem Wetter. Das muf der Bauer einbringen, 
denn der geht nach wie vor damit um. — 


‘ Unechte Traditionen auch in der Kirche 


Nun aber kurz die Parallele zu dem Ganzen von der Kirche 
her. Beide stehen in einer gleichen Situation. Die Kirche ist 
genauso wie das Bauerntum durch die neue Sozialwelt des 
19, Jahrhunderts in offene bewegliche Situationen hineingerissen 
worden und hat darauf weitgehend dhnlich reagiert wie der 
Bauer: mit unechten Traditionen. Diese unechten Traditionen 
sammeln sich in einer ganz besonderen Weise im Bilde der 
Ortsgemeinde herkémmlichen Stils. Auch hier ist man konser- 
vativ gewesen. Es gibt da verbliiffende Parallelen zum Bauern: 
z. B. was beim Bauern der isolierte Hof ist, ist in der Kirche 
das noch immer weit verbreitete Verstiindnis der isolierten 
Ortsgemeinde, da die Arbeit in der Ortsgemeinde geniige, um 
in der modernen Welt den Auftrag der Kirche auszurichten. Oder 
die patriarchalische bzw. pseudopatriarchalische Haltung; ihr 
entspricht das vieldiskutierte Einmannsystem des Pfarrers, aus 
dem wir trotz aller offensichtlichen Uberlastung erst selten hin- 
ausfinden. Oder die stehengebliebenen neuen Arbeitsformen des 
19, Jahrhunderts: die Bibélstunde ist keine uralte christliche Tra- 


_ dition, sondern stammt ausdem Pietismus; sie ist also eine stehen- 


gebliebene Form, die de# Uberpriifung bedarf. Dasselbe gilt 
fiir den kirchlichen Verein. Auch er ist eine Form des 19. Jahr- 
hunderts, die der Uberpriifung und Neuformung bedarf. Das 
bisherige Biimdnis der beiden so konservativ denkenden Krifte 


war also nur natiirlich. 


In einem Studentenbericht meines Seminars aus einem. hessi- 
schen Dorf lesen wir: ,,Die Kirche nimmt im Traditionsdenken 
der Bauern einen wichtigen Platz ein. Der Abendmahlsgang an 
den hohen Festtagen ist fiir einzelne Gruppen im Dorf genau 
geregelt und diese Regelung wird auch befolgt. Beim Abend- 
mahl wird von vielen noch die Tracht getragen.“ Dazu ein 
Zitat aus Wilhelm Heinrich Riehl, 100 Jahre friher: ,,Die 
Religion des Bauern ist seine Sitte, wie ihm umgekehrt auch 
seine Sitte Religion ist.“ Wieviel kirchliche Arbeit ist auf dieser 
Gleichsetzung heute noch aufgebaut! Ich weif von einem 
Pfarrer am Rande Hamburgs, der mit allen Kriiften bemiiht ist, 
seine Dorfangehérigen miglichst nach Norden, nach Schleswig- 


Holstein hinein, zu orientieren, um sie fernzuhalten von den 
auflésenden Tendenzen der Grofstadt Hamburg. 

Die Kirche iibersieht heute, ebenso wie die Bauern, den Ein- 
schnitt des 19. Jahrhunderts. Sie verdringt ihn weitgehend aus 
ihrer Vorstellungswelt und orientiert sich viel weiter zuriick 
immer noch iiberwiegend an der Reformation. Selbstverstind- 
lich darf die Orientierung an der Reformation nicht aufhéren, 
denn wir kommen von Luther her, aber es gibt tiefe Ein- 
schnitte, die nicht im Zeitalter der Reformation, sondern im 
19. Jahrhundert liegen, und die uns nun — eine weitere wich- 
tige Konsequenz — an die Seite der Katholiken stellen, die 
davon ebenso betroffen wurden, wie wir. 

Nun ist aber die Kirche, genau wie die Bauern, durch das Jahr 
1945 und was vorher und nachher geschah, hineingerissen 
worden in den gréSeren Raum. Das geschah durch den Kirchen- 
kampf, durch den Anruf der Entwicklungslinder und die Be- 
gegnung mit anderen Weltreligionen, durch die ganze dku- 
menische Arbeit, vor allem aber durch die Frage der Welt an 
die Kirche nach 1945: Uns ist alles zusammengebrochen, ver- 
meintlich feste Grundlagen haben sich als triigerisch erwiesen; 
du muft doch wissen, auf welchen Grundlagen man die Welt 
jetzt wieder aufbauen kann; was trigt denn, was hilt denn? 
Diese Frage ist in breiter Front an die Kirche herangetragen 
worden; sie hat die Kirche weitgehend unvorbereitet gefunden, 
weil die Kirche au§ anderen, tief berechtigten Griinden sich zu- 
nachst auf ihren eigentlichsten Verkiindigungsauftrag besonnen 
hat und besinnen muf te. Aber nun kam die andere Frage auf 
sie zu: was sagst du uns zur Deutung unseres Lebens, zur 
Grundlegung unseres Daseins? Da war mit Kulturpessimismus, 
mit Klage iiber die verderbliche moderne Zeit, mit Riickwirts- 
orientierung nichts mehr zu machen. Hier muBte die Kirche 
sich neu stellen und sie hat sich an vielen Stellen gestellt, in 
Arnoldshain, in. Loccum, Bad Boll und Hofgeismar, in den 
anderen Evangelischen Akademien, dem Kirchentag, der Land- 
volkarbeit. Hier wurden die Fragen in breiter Front auf- 
gegriffen. Alle diese neuen Arbeitsformen, die nach 1945 ent- 
standen sind, sind Aufbriiche, Versuche, tastende Schritte auf 
dem Wege hinein in den gréferen Raum. Diese Arbeit hat 


ie 


einige ganz besondere Kennzeichen. Ich méchte sie nur kurz 
andeuten. 

Hier ist die Form des Gesprichs gepflegt worden. Hier will 
man Partnerschaft schaffen. In diesen Raumen gibt es keine 
Rangordnung; es gibt nur Menschen, die gemeinsam nach- 
denken. Man miiht sich um die Sachbezogenheit, dafs man 
nicht nur die Theologie, sondern die Theologie und die Sache 
bedenkt, ja, daB die Theologie zur Sache gehért. Die Team- 
arbeit ist hier gepflegt worden, die Zusammenarbeit von Theo- 
logen und Nicht-Theologen und nicht zuletzt die Erfindung und 
Herausarbeitung neuer kirchlicher Formen, wie z. B. das, was 
wir jetzt hier tun. Diese Tagung ist etwas, was in dieser Form 
erst nach 1945 entstanden ist. Aber das sind nur die duBeren 
Formen, sie deuten auf den Inhalt, auf die Frage an die Kirche: 
Was hast du uns modernen Menschen, und damit auch uns 
Bauern in unserer Situation zu der neuen Haltung in der 


modernen Welt zu sagen? Und das heifit zugleich: Wie lebst_ 


du Kirche denn selbst? i 

Wir sprachen von der Parallele der Bauernsituation und der 
Kirchensituation. Daraus folgt, da das alte Biindnis von Kirche 
und Dorf heute in die Krise gerit und neu begriindet werden 
mu. Damit kommt auf die Kirche eine groBbe Aufgabe zu. 
Wenn der Pfarrer in der Dorfkirche jetzt nur Theologe bleibt 
und an der Dorfwirklichkeit vorbeilebt, dann wird die Kirche 
vielleicht noch fuBerlich im Dorfe stehen, aber innerlich nicht 
mehr. Dann wird die Kirche hier ihren eigentlichen Auftrag der 
Verkiindigung an die Welt und der Verantwortung fiir die 
Welt verséumen. Aber ebenso ist es auch nicht damit getan, 
da der Pfarrer sich jetzt nur zum Landvolkspezialisten macht. 
Er mu das Ganze in Verbindung mit seiner Theologie bringen. 
Denn die Theologie soll und mufS dem Menschen helfen bei 
seiner Orientierung in der verwirrenden modernen Welt. 
Andererseits kann er seine Theologie nur auf diese Weise den 
Menschen von heute verstiindlich machen. Dafiir méchte ich 
Ihnen einige Gedanken zum Nachdenken vorlegen. | 
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Glaube und moderne Welt 


Die christliche Glaubensaussage und die moderne Welt sind 
tief aufeinander bezogen; die 4uBerlich so fremd und getrennt 
nebeneinander stehen, sind aufs tiefste aufeinander verwiesen. 
Das kann im kurzen Umrif an vier zentralen Glaubensaussagen 
der christlichen Kirche deutlich gemacht werden. 

Das erste ist die Lehre von der Rechtfertigung, die zentrale 
Glaubensaussage unserer Kirche, entbalten in dem alten Wort, 


mit dem die Reformation begonnen hat und auf der sie steht: 


»90 halten wir denn dafiir, dafs der Mensch gerecht werde ohne 
des Gesetzes Werke, allein durch den Glauben“ (Rim. 3, 28). 
Der normale Christ wird sich heute gestehen miissen, dab 
dieses Wort ihm eine alte ehrwiirdige Fahne aus der Refor- 
mationszeit ist; aber was hat das eigentlich mit dem modernen 
Leben zu tun? Ich bin der Uberzeugung, daB hier eine ent- 
scheidende Formel, eine lésende Formel zur Deutung und zum 
Verstehen der Situation liegt, wenn wir sié ganz unbefangen 
auf unsere Situation anwenden. Denn — jetzt denken Sie an 
unseren Bauern, wie wir ihn geschildert haben — was recht- 


_ fertigt den Menschen denn eigentlich, d.h. was macht ihn 


richtig, was gibt ihni das Bewuftsein, richtig zu sein vor sich 
selbst und in den Augen seiner Umwelt? Ich erinnere an das 
Wort von Riehl, daB die Sitte sein oberstes Gesetz ist. Der 
Bauer friiherer Zeiten konnte sich weitgehend der hergebrach- 
ten Sitte anvertrauen, und wenn er das tat, was die Sitte vor- 
schrieb, dann wuBte er genau, was gut und biése war. Das 
stimmt heute nicht mehr. Die Sitte rechtfertigt den Menschen 
nicht mehr. Sie ist briichig und vielfach unanwendbar gewor- 
den. Die Sitte war nur eine der Formen des ,,Gesetzes“. Ein 
anderes groBes Gesetz, unter dem das alte Bauerntum stand, 
war der Hof; um ihn kreiste das Leben und er bestimmte das 
ganze Leben. Durch ihn ergab sich das Problem der Heirat. 
Heirat um des Hofes willen oder persénliche Liebesheirat? In 
friiheren Zeiten tauchte diese Frage nicht auf, weil die Liebes- 
heirat noch nicht erfunden war, die gibt es erst seit dem 19. Jahr- 
hundert. Man darf nicht ohne Bedenken sich iiber die‘ Inter- 


essen des Hofes hinwegsetzen. Aber das ist oft zu einer. 
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schweren Gewissensfrage, einer persénlichen Entscheidungs- 
frage auf den Bauernhéfen noch heute geworden. 

Ein anderes Beispiel: die Verbandsarbeit. Wer nur se‘nem 
Verband lebt, wer sich nur als Sprachrohr seines Verbandes 
versteht, wird fiir seinen Verband nichts mehr ausrichten; er 
mu8 gleichzeitig die gréBeren Zusammenhange ind auct. den 
anderen Gesprichspartner sehen. 3 

Ferner der Staat. Im Dritten Reich ist der Staatsbegriff bei uns 
iiberanstrengt worden. ,,Du bist nichts, dein Volk ist alles, dein 
Staat ist alles.“ Da versuchten wir uns noch vom Staat her zu 
rechtfertigen, und jenseits des Eisernen Vorhangs tut man es 
heute noch. Wir wissen heute, da dem Staat am schlechtesten 
gedient ist, wenn man sich ihm vollstindig mit Haut und 
Haaren verschreibt. Auch hier gilt das Wort aus Rémer 3, 28. 
Wir leben heute in einer anderen Institutionswelt als die 
Bauern des 18., 17. und 16. Jahrhunderts. Damals stand der 
Mensch in Institutionen, denen er sich anvertrauen konnte; 
wenn er ihnen einfiltig gehorchte, ergab sich eine lebbare, ver- 
antwortbare, klare, gute Gestalt. Wir leben heute in einer 
Institutionswelt, die diese Méglichkeit nicht mehr bietet. 
Wenn wir uns modernen Institutionen so einfiltig und total 
verschreiben, wie das in den alten Ordnungen méglich war, 
dann werden wir nicht mehr ein frommer Mensch von guter 
alter Art,.sondern ein Zerrbild des Menschen:: ein Pedant, 
ein Biirokrat, der nur noch Fille kennt und keine Men- 
schen mehr sieht, ein ,,Funktionir“, der sich nur als Funktion 
seines Verbandes betrachtet und gréBere Zusammenhinge 
nicht sieht. Oder es kommt im hirtesten Fall zum totalitaren 
Staat mit seinen fanatischen Werkzeugen. Die moderne Organi- 
sation will und kann nicht mehr wollen die vollstindige, ein- 
faltige Hingabe wie die alten Ordnungen. Darum ist die 
lésende Formel fiir das Verhaltnis zur modernen Organisation 
das Wort ,,So halten wir nun dafiir, daB der Mensch gerecht 
werde, ohne des Gesetzes Werke allein durch den Glauben“. 
Frei vom Gesetz, das ist diese Formel. Der Liberalismus stellte 
Freiheit und Bindung einander gegeniiber. Freiheit heiSt aber 
im Sinne dieser Formel des Glaubens: in freier Weise in den 
Ordnungen stehen, in den Anforderungen des Hofes, in den 
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Anforderungen der Sitte, in den Anforderangen des Staates 


und doch zugleich dariiber stehen, weil Hof, Staat, Sitte nur 


davon weiterleben kénnen, daf wir auch dber ihnen stehen. 
Ich glaube, da die Lehre von der Rechtfertigung nicht iiber- 
interpretiert ist mit der Anwendung auf die moderne Welt. 

Der zweite Punkt ist nun das Verhialtnis zur Welt tiberhaupt. 
Das Verhaltnis zur Welt, das durch das Evangelium in neuer 
Weise bestimmt ist, und zwar in widersnriichlicher Weise. 
Genau wie wir beim Glauben, bei der Rechtfertigung das Drin- 
stehen und Driiberstehen in widerspriichlicher Haltung sehen 
muBten, so sehen wir es im Verhiltnis zur Welt iiberhaupt. 
Auf der einen Seite miissen wir niichtern und sachlich sein, sind 
wir darauf verwiesen, dab wir die Dinge distanziert bis zur 
wissenschaftlichen Durcharbeitung betrachten. Diese distan- 
zierte Sachlichkeit ist aber eine Haltung, die auSerordentlich 
weitreichende geschichtliche Wurzeln hat. Eine ihrer wesent- 
lichen Wurzeln ist der christliche Glaube. Die moderne Wissen- 
schaft, die moderne Technik, von der wir alle leben, die wir 
nicht mehr beseitigen kénnen, sind nicht denkbar ohne die 
Voraussetzung des christlichen Glaubens. Dieser Glaube ist 
einmal revolutionierend in die Welt eingebrochen. Die Welt 
hat sich dann aber verwandelt, und heute ist die Welt so ge- 
baut, daB die Distanzierung von der Welt zur Voraussetzung 
des Bestandes gehért. Wir kénnen nicht sachlich im vollen von 
urtg. geforderten Sinne sein, ohne von der Welt vollstandig 
distanziert zu sein. ,,Es soll mich nichts gefangen nehmen“ — 
aber nicht in einem Geworfen-sein in den leeren Raum, son- 
dern als der vom Glauben Gehaltene. Wir sind ja nicht nur 
distanziert im Glauben, uns ist ja niche nur. gesagt ,,Habt 
nicht lieb die Welt“, sondern uns ist auch gesagt ,,Also hat Gott 
die Welt geliebt“. Wir sollen uns voll in sie hineinstellen und 
nicht hochmiitig drauSen bleiben, und ganz persénlich gemeint 


_ stehen wir darin, denn der persénliche Schépfer-Gott stellt uns 


in die Welt. Der Abstand zur Welt aus dem Glauben und die 


Liebe zur Welt auch aus dem Glauben ist die doppelte, 


lésende Formel, die uns eine moderne Haltung in die Hand 
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Das dritte ist das alte Wort der Niachstenliebe, das sich nur 
allzu sehr verengt hat auf die karitative Tatigkeit. Kein Wort. 
gegen karitative Arbeiten der Kirche, wir haben genug Not- 
fille gehabt, die die Kirche aufgriff, oft als einzige aufgriff! 
Aber wenn wir den Begriff der Nichstenliebe verengen auf 
das Karitative, dann bleiben wir wieder in einem Ghetto. 
Stellen wir ihn aber mitten in unsere Welt hinein, dann wird 
der Begriff der Niachstenliebe plétzlich wiederum zu einer 
lésenden Formel, zu einer aufschlieBenden Formel fiir unsere 
tigliche Berufssituation und tiagliche Familiensituation. Dem 
Bauern im alten kleinen Raum war sein Niachster sein Nachbar, 
mit von aufen Kommenden hatte er selten zu tun. Heute sind 
wir in eine mobile Welt gestellt, wo wir immerfort mit anderen 
Menschen zu tun haben. von denen wir sehr wenig wissen. 
Und trotzdem miissen wir miteinander umgehen. Die moderne 
Welt lebt davon, da8 wechselnde, oft nur sehr schmal begriin- 
dete Verhiltnisse von Mensch zu Mensch mit der vollen Ver- 
antwortung wahrgenommen werden. Freilich gehért auch die 
richtig bemessene Distanz dazu. Das Jetzt und Hier der 
Nachstenliebe und die wenig oder gar nicht vorgegebene Ver- 
bindung ist das Entscheidende dabei. Dafiir gibt es keine 
Grenzen. Was zuerst von den Christen revolutionierend in die 
Welt getragen wurde, dafs alle Menschen, ob sie Christen oder 
Juden oder Heiden oder Rémer waren, von Christus gerufen 
sind, ist wiederum heute zum Lebensgesetz der modernen 
Welt geworden. Darum sind eiserne oder steinerne Vorhinge 
so lebensgefihrlich, weil die Bezogenheit und Verantwortung 
fiireinander dadurch nicht aufgehoben, sondern erstickt wird. 
In der alten Welt gab es viele geschlossene Viélkergrenzen und 
sie ging doch nicht daran zugrunde; denn die alte Welt war 
kleinréumig. Aber wir leben heute in der groBriaumigen Welt, 
und da ist eine absolute Scheidewand lebensgefahrlich. Beim 
»Niachsten“ gibt es auch kein Ansehen der Person. Der 
Nachstenbegriff hebt die Rangordnungen nicht auf, aber er 
durchkreuzt, belebt, relativiert sie. Diese Spannung mu8 aus- 
gehalten werden. ,,Dies ist mein Untergebener oder mein Vor- 
gesetzter und doch zugleich einfach und schlicht mein Nach- 


ster.“ Das gehért zum Lebensgesetz der modernen Welt. Wenn 
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dieses Gesetz durchbrochen wird und Menschen minderen 
Rechts geschaffen werden, die nicht Nichste sind, so hat das 
heute, furchtbare Folgen. Die moderne Welt ertragt es nicht 
mehr, worauf die antike Welt gebaut war, unbedingte Rang- 
ordnungen zu haben. So hat sich die Welt verwandelt. 

Die Niachstenliebe enthalt wiederum das, was wir jetzt schon 
zweimal gefunden haben, Abstand und Einssein mit dem 
anderen. Liebe ist nicht nur Einssein. Es kommt auf den rich- 
tig bemessenen Abstand an, der uns dem anderen nicht fremd 
werden la6t, aber auch uns und dem anderen den Raum 14Bbt, 
den wir brauchen fiir unsere persénliche Verantwortung. Liebe 
beginnt nicht mit einer Bewegung auf den anderen zu, son- 
dern vom anderen zuriick (Guardini). 

Nun das Letzte. Die moderne Haltung ist eine Haltung, die 
ein neues Verhiltnis zur Zeit hat. Der Bauer alter Art hatte 
ein Zeitverhialtnis des Zyklus — Saat und Ernte, immer wieder- 
kehrende Kreise. Das ideologische Zeitalter war daraus schon 
herausgetreten und lebte in einer Zeit, die sich gradlinig 
erstreckte, aber mit kurz abgehackten Enden, mit Traditionen, 
die sehr kurz waren nach riickwarts, und mit einer Planung 
in die Zukunft, die auch kurz war. Der Ideologe war nicht in 
den groben Spannungsbogen gestellt, der von der Schépfung 
liber das Kreuz zur verheiSenen Zukunft reicht, sondern die 
Vergangenheit war verstellt durch kurzatmige Traditionen 
und die Zukunft durch kurzatmige Spekulationen und Pla- 
nungen. Immerhin war auch das eine Form der Weltorien- 
tierung, und 100 Jahre hat das Bauerntum sehr anstindig 
damit gelebt. Aber heute geniigt es nicht mehr. Wir sind heute 
darauf verwiesen, nach beiden Seiten das Tor aufzustoBen und 
den zeitlichen Spannungsbogen des Glaubens im grofen aus- 
zuhalten. Damit haben wir zur Zukunft wiederum das Doppel- 
verhiltnis: wir miissen sie planen und vorentwerfen. Aber wir 
kénnen doch nicht im Letzten und Ejigentliche= iiber sie ver- 
fiigen. Denn die Zukunft ist erfiillt von der GewiBheit des 
Glaubens, daB einer sie in Handen halt und sie sicher an ihr 
Ziel fiihrt. 

Ich habe einmal ein kluges Wort gehért, das mich seither nicht 
verlassen hat: ,,Siinde ist das Nichtdurchhalten der Ver- 
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heiBung“, d. h. also, wenn wir die Zukunft verplanen und sie 
festlegen wollen, schieben wir die Verheifiung beiseite, die 
sich ja das letzte Wort iiber die Zukunft vorbehalten hat, und 
damit gefahrden wir auch unsere Planungen selbst in der 
Wurzel. Das Nichtdurchhalten der VerheiBung ist aber auch 
die Sorge und die Angst, es kérnte irgendein Narr den roten 
Knopf zur Unzeit driicken und die Welt in die Luft fliegen 
lassen. Die VerheiBung sagt es anders: ,,Es soll, so lange die 
Erde steht, nicht aufhéren Saat und Ernte.“ Nicht durchhalten 
der VerheiSung ist aber auch Resignation: ,,Es hat ja alles 
keinen Zweck.“ Und nicht durchhalten der VerheiBung ist auch 
der Traditionalismus in Kirche und Bauerntum, wo man sich 
nach hinten festhalt und der Zukunft nichts zutraut. Das alles 
ist ein Nicht-Durchhalten der VerheifSung und ist Siinde. Hier 
riickt das merkwiirdige Wort der ,,Siinde“, das uns so fremd 
und so diinn und so unergiebig geworden ist, plétzlich mit 
einer zwingenden Gewalt in die Mitte unseres Daseins hinein. 


Damit sind wir am SchluB. AbschlieBend mu aber noch dies 
gesagt werden: In allem, was besprochen wurde, kommt die 
Uberforderung unserer Welt zum Ausdruck. Fir die Haltung 
des modernen Menschen, wie sie von uns durch die Sachlage 


_ gefordert ist, gibt es keine Rezepte, die man einfach lernen 


kann. Uns bleibt nur der Gang ins Wagnis, der Gang in die 
Anforderung, von der man wei: der geschichtliche, begrenzte 
Mensch kann ihr nicht in reiner Form geniigen. Denn. hinter 
der Forderung der modernen Welt steht die Wirklichkeit des 
christlichen Glaubens, die den geschichtlichen Menschen tran- 
szendiert. Aber weil die Wirklichkeit diese Tiefe hat, enthalt 
sie auch die GewiSheit dessen, der da kommt. Von daher 
gewinnt der Glaubende die notwendige Gelassenheit in aller 
Planungsarbeit, in aller Anforderung, in aller Sachlichkeit, im 
Umgehen mit immer neuen Menschen. Das letzte Wort hat 
ein anderer. Wir brauchen es nicht zu haben. 


We 


Die Hilfe der Kirche fir den deutschen Bauern 
Priilat Dr. Albrecht Hege, Heilbronn 


Vor wenigen Tagen schrieb in einem Dorf in Nordwiirttem- 


berg ein junger Bauer an seinen Pfarrer einen Brief, in dem 
die Frage stand: Gibt es in unserem Dorf zwei Arten von 
Menschen? Die einen plagen sich die ganze Woche iiber von 
friih bis spit und haben kaum den Sonntag frei —- die andern 
haben mit Selbstverstiindlichkeit jeden Samstag und jeden 
Sonntag zur eigenen Verfiigung. Die einen miissea um jede 
Mark den Vater fragen — die andern haben Geld genug in 
der Hosentasche. Die einen diirfen einfach nicot krank werden, 
weil sonst die Arbeit liegen bleibt und nicht mehr zu bewiil- 
tigen ist — die andern spiiren es finanziell fast gar nicht, wenn 
sie krank sind und mit der Arbeit aussetzen miissen. MiBte 
nicht, so fragt dieser junge Mann seinen Pfarrer, unser Herr 
Landesbischof nach Bonn zu Bundeskanzler Adenauer fahren 
und ihm sagen, wie es auf unseren Dérfern steht. Jemand mu 
es ihm doch sagen. 

Fast riihrend ist das Vertrauen dieses jungen Mannes zu 
seinem Pfarrer und ebenso der Gedanke, Adenauer wei das 
gar nicht, deshalb mu es ihm jemand sagen. Dieser junge 
Mann meint also, mit solchen Dingen darf man zu seinem 
Pfarrer kommen und seine Kirche um Hilfe bitten. Hat er 
nicht recht? War es nicht von jeher Aufgabe der Kirche, dem 
beizustehen, der irgendwie auf die Seite gestellt, unterdriickt 
oder benachteiligt war? Ist es nicht unveriindert Aufgabe der 
Kirche fiir den Ausgleich einzutreten, muB8 nicht vor allen 
Dingen die Kirche dafiir sorgen, da Recht Recht bleibt? 
Dieser Gedanke geht doch durch das ganze Alte Testament. 
Die Propheten sind mit dieser Forderung immer eu vor die 


Offentlichkeit getreten. Im Neuen Testament hat Johannes der 


Téufer diese ,,soziale Linie* aufgenommen. Una finden sich 
solche Gedanken nicht sehr deutlich gerade auch in der Predigt 
Jesu? Er tritt ein fiir die Armen, fiir die Benachteiligten, fiir 
die, die im Leben zu kurz gekommen sind. Am Anfang der 


Bergpredigt wendet er sich denjenigen zu, die hinter den 
anderen zuriickbleiben miissen, entweder weil sie ein Ge- 
brechen haben oder durch Ungliick getroffen sind oder auch, 
weil sie zu bescheiden, zu sanftmiitig, zu friedliebend sind. 


Ist dieser Auftrag nicht bei der Kirche geblieben, iiberall dort | 


auf den Plan zu treten, wo jemand in Not gekommen ist und 
hinter den anderen zuriickbleibt? Gilt das nicht unverindert, 
auch wenn Armut heute innerhalb unserer Wohlfahrtsstaaten 
ein sehr komplizierter Vorgang geworden ist? 
MuB die Kirche nicht gestehen, da sie schon einmal einen 
Stand iibersehen hat in seiner sozialen Not? Sie hat einfach 
nicht begriffen, was sich da vor ihren Augen abgespielt hat. 
Von daher wird die Frage gestellt, ob sie nun nicht besser 
begreifen will. Unter den Kirchgingern sind die Bauern nor- 
malerweise zahlreicher vertreten als andere Stinde. Es kann 
der Kirche also doch wahrlich nicht gleichgiiltig sein, ob sich 
auch ein groBer Teil der Bauernschaft, weil er sich nicht ver- 
standen fiihlt, von ihr abwendet. 
Die Kirche sieht sich algo gefragt, ob sie nicht fir Junge und 
Altere, fiir Manner und:-Frauen aus der Landwirtschaft die 
rechte Stelle ist, an die sie sich um Hilfe wenden kénnen. 
Dabei ergibt sich nun freilich, dafs es der Kirche nicht un- 
eingeschrinkt recht ist, wenn sie so angeredet wird; das gilt 
ebenso fiir die evangelische wie fiir die katholische Kirche. 
Das, was der Kirche bei dieser Bitte nicht so recht gefallen 
will und kann, ist dort gegeben, wo diese Bitte sich auf die 
Hilfe fiir den sozialen Bereich beschrinkt. Die Kirche muf 
fragen, ob diese Einschrankung nicht ein Zugestandnis ist 
— ein Zugestindnis, das sie als Kirche einfach nicht machen 
kann — namlich daf der Mensch in erster Linie und beinahe 
ausschlieBlich Hilfe brauche im wirtschaftlichen Bereich. Die 
Kirche wiirde diese Bitte um Hilfe noch viel lieber héren, wenn 
zugleich alle die anderen Néte mitgenannt wiirden. Die Kirche 
sieht mit einer gewissen Sorge, daB heute so viel von den 
Betrieben gesprochen wird und so verhiltnismaBig wenig von 
den Menschen. : 3 | 
Natiirlich weifs die Kirche sehr wohl, welcher Druck dahinter- 
steht, wenn die berufsstindischen Verbiande das Wirtschaftliche 
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so stark und manchmal so ausschlieBlich in den Vordergrund 
riicken miissen. Sie hat Verstindnis dafiir, wenn sie von dort- 
her hért: Uns wire es auch recht, wenn wir mehr vom Men- 
schen reden kénnten, aber wir werden fortgesetzt festgehalten 
im dékonomischen, wirtschaftlichen Bereich. 

Umgekehrt aber mu der Berufsstand verstehen, da die 
Kirche sich nicht einverstanden erkliren kann damit, daB die 
Reihenfolge so ist. Christen sind gehalten, an das Wort ihres 
Herrn zu denken, dafs ihre erste Sorge das Reich Gottes sein 
solle; sie haben das Versprechen, da dann alles iibrige — und 
zu diesem iibrigen gehért zuerst das Menschliche und dann 
das Wirtschaftliche — ihnen ,,zufallen“ werde. Es macht darum 
der Kirche wenig Freude, wenn sie hért, mit welcher Selbst- 
verstandlichkeit von Eltern oder von heranwachserden Kin- 
dern auf einem landwirtschaftlichen Betrieb als von ,,Arbeits- 
kraiftebesatz“ oder, schlimmer noch, als von ,,AK“ geredet wird. 
Hie und da kann man sogar — meist im Scherz, aber doch 
nicht nur im Scherz — bereits die schulpflichtigen Kinder als 
AK miteinbezogen héren. Wird hier der Mensch nicht unter 
dem Druck der wirtschaftlichen Dinge zu einer vorwiegend 
wirtschaftlichen GréBe? Mu die Kirche, wenn sie von daher 
um Hilfe gebeten wird, nicht sofort auch widersprechen? Mu 
sie nicht sagen, daf} die Aufgabe der Hilfe fiir die bauerliche 
Familie gréBer, umfassender ist als der wirtschaftliche Bereich? 
Es darf ja nicht der Eindruck entstehen, als gelte es lediglich, 
die technischen Fortschritte bis in jeden abgelegenen Winkel 
hineinzutragen, damit ware dann auch bis in den letzten Win- 
kel hinein geholten. Die Wirklichkeit sieht doch anders aus. 
Die technischen Hilfen, die wir geben und die wir bekommen 
und iiber die wir froh sind, bringen ihre eigenen Probleme mit. 
GewiB, die technischen Lésungen sind manchmal nahe an der 
Perfektion (freilichh nur manchmail), nicht selten aber wird 
gerade dadurch die Liicke auf der menschlichen Seite nicht 
kleiner, sondern gréBer. 

Es ist daher Pflicht der Kirche, deutlich zu sheen, daB die 
Reihenfolge nicht lauten kann: Zuerst miissen die technisch- 
wirtschaftlichen Fragen angepackt werden; wenn sie gelést 
sind, kommen die menschlichen Fragen daran. Es gehért zu 
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dem, was die Kirche zu lehren hat, daB wir Menschen die 
Reihenfolge und die Rangordnung richtig sehen lernen. Und 
da ist heute viel zu lernen, schon im Verhiltnis der Stande 
zueinander. 

Ein Beispiel dafiir: Wie gerne denkt der Bauer auch heute 
noch, wir Bauern sind die ersten im Staat, uns braucht man am 
ndtigsten, wenn wir nicht fiir das Brot sorgen, kénnen die 
anderen Stande nicht leben. Noch immer ist das Wort gern 
gehdrt: ,,Hat der Bauer Geld, hats die ganze Welt!“ Dahinter 
steht noch immer die Vorstellung, die Berufe innerhalb einer 
Volkswirtschaft seien angeordnet wie eine Stufenleiter. Aber 
das geht heute nicht mehr. Wenn man das Verhiltnis der ein- 
zelnen Berufe zueinander zeichnen will, mu8 man immer mehr 
die Form eines Kreises wahlen und von der friiheren Vorstel- 
lungsform einer Pyramide Abstand nehmen. Heute ist jeder 
von jedem abhangig. Die Landwirtschaft ist nicht mehr pro- 
duktionsfahig ohne die Energiewirtschaft; aber auch die 
Energiewirtschaft kann nicht produzieren, ohne das die Land- 
wirtschaft fiir die Lebensmittel sorgt. Man kann hier nicht 
mehr sagen: Zuerst das Brot, dann die Energie, denn es gilt 
genauso umgekehrt: Zuerst die Energie, dann das Brot. 

Nicht geringer ist die Umstellung im Denken, die der Bauer 
heute in seinen Vorstellungen iiber das Eigentum vollziehen 
mu. Denken wir an das Beispiel, das Herr Prisident Reh- 
winkel angefiihrt hat, daBS ein junger Bauer bereit ist, eine 
ganze Anzahl von Hektar abzugeben, zu verschenken, weil er 
sie nicht mehr bewirtschaften kann. Ich selber wei ein solches 
Beispiel auch aus Wiirttemberg. Wenn wir in den Mafstiben 
des 19. Jahrhunderts denken, ist das verantwortungslos ge- 
handelt. Mit den MaBstiben unseres Jahrhunderts aber miissen 
wig sagen: Das kann sehr verniinftig sein, das kann sogar not- 
wendig sein. Wahrscheinlich aber stehen bei den beiden jungen 
Leuten, die so modern denken kénnen, die rationalen Uber- 
legungen nicht einmal an erster Stelle; vielleicht ist bei ihnen 
beiden dieses Denken nicht ohne Zusammenhang mit bib- 
lischen Gedanken zustande gekommen? Hier ist etwas bewil- 


tigt. Bewiltigt gegen eine lange Vergangenheit, in der es 


unverantwortlich war, die nachfolgende Generation durch Ver- 
zicht auf Eigentum zu schidigen. 

Die Frage um Besitz und Eigentum ist heute fiir die Land- 
wirtschaft auf der ganzen Breite gestellt; hier ist ein Umdenk- 
vorgang in grofem Ausma$ nétig. Wenn ein Bauer einen Hof 
besitzt etwa in der Nahe von Stuttgart, ist cr, solange er ihn 
bewirtschaftet, sehr wahrscheinlich ein Mann der unieren Ein- 
kommensklasse. Verkauft er seinen Hof, ist er unter Umstanden 
vielfacher Millionair. Was bedeutet das fiir Besitz und Ein- 
kommen? Und was bedeutet es fiir die Freiheit, mit Besitz 
und Einkommen umzugehen? Das stolze Wort, das vom 
freien Bauern auf freier Scholle redet, hat seine Berechtigung 
im gréferen Teil unseres deutschen Vaterlandes erst seit dem 
19. Jahrhundert, es hat sich gleichwohl in seiner Bedeutung 
rasch und tief in die Gedanken eingegraben. Stellt sich nun 
aber nicht die Frage so; Wozu hat der Bauer heute seine 
Freiheit? Hat er sie nicht weithin dazu, daB er seine Freiheit 
freiwillig abgeben kann, z. B. an seine Genossenschaft, die 
nun Vorschriften macht iiber Anbau und Erte, oder an die 
Firma, mit der er einen Anbauvertrag schlieBt, oder an den 
Nachbarn, mit dem er gemeinsam Maschinen besitzt und be- 
nutzt? Was hei®t heute ,,frei sein“ ganz real und niichtern 
gesehen? Kann es nicht gefihrlich werden, hier zu sehr an 
einem Bild aus dem 19. Jahrhundert festzuhingen, wird dar- 
iiber nicht das verséumt, was heute geschehen mu? 

Wie ist es heute um die Verantwortung bestellt? Heute 
morgen war sehr nachdriicklich von der Zusammenarbeit die 
Rede. Zusammenarbeit bedeutet Teilung der Verantwortung. 
Wie sieht diese Teilung aus; ist es méglich, daB auf dem einen 
und gleichen Hof zwei ,,das Sagen“ haben? Es muB ja so viel 
entschieden werden heute, z. B. in der Frage der Arbeitszeit. 
Was bedeutet es, wenn der Arbeit nicht mehr die Grenze 
durch die einbrechende Nacht gesetzt ist und auch nicht mehr 
unbedingt durch den Frost? Was bedeutet es, wenn die natiir- 
lichen Grenzen wegfallen, und der Mensch selber sagen mub, 
wann es genug ist? Wie leicht kann es sein, da$ auf einem 
Hof der Vater diesen Zeitpunkt spiater oder friiher gekommen 
sieht als der Sohn. Wo man zusammenarbeiten und Verant- 
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wortung gemeinsam tragen will, muf man aber vor allen 
Dingen sich dariiber einig sein, wann mit der Arbeit begonnen 
und wann mit ihr aufgehért wird. 

Zu all diesen Fragen stellt sich als letzte und wichtigste Frage 
— sie klang in der Aussprache heute morgen bereits an —: 
Was ist eigentlich das Ziel, auf das der biuerliche Familien- 
betrieb hinarbeitet? Was ist sein Leitbild? Was ist der Sinn all 
dieser vielen neuen MaBnahmen und Uberlegungen? Ist dieses 
Ziel — so hat es ein junger Bauer einmal ausgedriickt — ,,der 
runderneuerte Betrieb“? Ist es die Spitzenleistung im Hektar- 
ertrag oder in der Legeleistung oder in den Fettprozenten? 
Oder ist dieses Ziel, ganz schlicht gesagt, ,,wirtschaftlich iiber- 
leben“? 

Wer iiber diese Frage nachdenkt, wird manchen Aufschlu} 
bekommen, wenn er sich die Miihe macht, fiir eine Zeit die 
Menschen aufmerksam zu: beobachten, die sich solche oder 
aihnliche Ziele nicht nur gesteckt, sondern sie auch erreicht 
haben. Solche Menschen gibt es ja heute in grofBer Zahl. Sie 
haben nicht nur die gesicherte Existenz erreicht, nicht nur das 
ausreichende Einkommen, sie haben zu dem einen Haus, in 
dem sie wohnen, noch ein zweites hinzu, vielleicht in den 
Bergen, vielleicht im Siiden, sie haben zu dem einen Auto, das 
sie fiir ihre berufliche Tiatigkeit brauchen, noch ein zweites fiir 
rein private Zwecke, sie verdienen — das ist in diesen Dingen 
ja ausgedriickt —- doppelt so viel, wie sie fiir sich und ihre 
Familie brauchen. Sind diese Menschen am Ziel, merkt man 
ihnen an, wenn man mit ihnen spricht, wenn man sie beob- 
achtet, daB sie erreicht haben, was sie wollten, oder wird, je 
langer man mit ihnen zusammen ist, der Eindruck nicht um so 
stirker, dafs sie viel mehr verloren haben kénnten, als sie 
gewonnen haben? : 

Mu die Hilfe der Kirche fiir den deutschen Bauern nicht 
umfassender sein, wenn sie wirklich Hilfe sein soll? Ist den 
Menschen nicht erst dann geholfen, wenn ihnen nicht nur 
wirtschaftlich geholfen ist? Mu8 dieses ,,mehr als wirtschaftlich“ 
nicht von allem Anfang mit dabei sein? Nicht daB es nachher 
nur die Illusionen sind, um die man drmer oder reicher ist. 
Wer aber kann diese ganz umfassende Hilfe bringen? Darf ich 
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sagen, wie die Kirche es versucht, und darf ich es so nach- 
einander stellen: Die Hilfe der Kirche besteht aus Personen, 
sie besteht aus Ak tionen und sie besteht aus Stationen. 


Personen 


Unter den Personen, die dem deutschen Bauern die Hilfe der 
Kirche bringen, ist die wichtigste Person der Ortspfarrer. Er 
ist in der Bergmannssprache gesagt ,,vor Ort“. Seine erste 
Aufgabe ist: Sehen! Er muf sehen, wie es den Bauern geht; 
er mu sehen, was sie tun und wie groB die Aufgaben sind, 
die von ihnen gelést sein wollen. Aus diesem Sehen mu der 
Respekt kommen. Es kann keiner ein rechter Bauernpfarrer 
sein, der nicht einen tiefen Respekt bekommen hat vor seinen 
Bauern, und nicht nur Respekt. Neulich sagte mir ein Pfarrer, 
er sihe eine seiner wichtigsten Aufgaben darin, mit seinen 
Bauern zu leiden, mit ihnen zusammen das auszustehen, was 
Bauern heute ausstehen miissen — und vielleicht mehr noch 
ihre Frauen. Der Pfarrer, der mir das sagte, wei, daB Leiden, 
Mit-leiden, etwas sehr Aktives ist, nicht nur etwas Hilflos- 
Passives, wie es zuerst aussehen mag. 

Aus dem heraus, was ein Pfarrer im seinem Dorf sieht, mag 
ihm sehr wohl auch einmal die Aufgabe zuteil werden, andere 
dariiber zu benachrichtigen. Das, was der junge Mann, von 
dem ich am Anfang erziahlte, damit gemeint hat, da man es 
Adenauer sagen miisse, das ist richtig verstanden gar nicht so 
falsch. Es gilt heute immer wieder, Nachricht von solchen 
Dingen zu geben an Leute, die ganz in ihrer eigenen Welt 
und ihren eigenen Problemen leben und gar nicht mehr daran 
denken, daS anderswo die Probleme mindestens ebenso grof}, 
vielleicht noch gréBer sind. | 

Zu den Aufgaben eines Pfarrers gehért, dafs er seine Bauern 
besser verstehen lernt, als sie sich selber verstehen. Das ist wie 
beim Arzt, der doch auch seine Patienten besser kennen muJ, 
als sie sich selber kennen. Pfarrer und Arzt haben den Abstand 
vom einzelnen Fall; das gibt ihnen die Méglichkeit, manches 
eher an den rechten Ort zu stellen und eher den rechten Rat 
zu geben, als der Betroffene selber das vermag. 
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Weil der Pfarrer fiir sein Dorf und fiir die Bauern, die in 
diesem Dorf leben, so viel tun kann, darum hilt die Kirche 
daran fest, daB der Pfarrer dem Dorf erhalten bleibt. Das ist 
heute alles andere als selbstverstindlich. Die Zahlen reden 
eine deutliche Sprache: Der Sprengel der Pralatur Heilbronn, 
den ich zu leiten habe, umfaBt 430 Pfarrstellen; er ist in seiner 
Struktur iiberwiegend lindlich, er umfaBt die Hauptlandwirt- 
schaftsgebiete in Wii:ttemberg. Der Zahl nach sind es etwas 
iiber 600 000 evangelische Gemeindeglieder, die im Bereich 
dieses Sprengels wohnen. Genauso viel, etwas iiber 600 000 
evangelische Gemeindeglieder, umfaBt der Sprengel Stuttgart 
mit seinen groBen Vorortgemeinden. Dort sind 210 Pfarrstellen 
eingerichtet. 

Der iiberwiegend landliche Bezirk hat also fiir seine 600 000 
Gemeindeglieder etwas iiber doppelt so viele Pfarrer wie der 
stidtische Sprengel. Es gibt Dérfer, in denen auf 500 Seelen 
ein Pfarrer kommt, in Bayern gibt es Dérfer, die mit 300 
Seelen einen eigenen Pfarrer haben. In Bremen aber kommt 
ein Pfarrer auf 5600 Seelen. 

Es ist in unserer Mitte sehr wohl bekannt, wie z. B. die Polizei 
fiir ihren Bereich die Frage lést, die auch ihr mit der verschie- 
denen Bevélkerungsdichte gegeben ist. Die Polizei geht mehr 
und mehr dazu iiber, GroBraumstationen einzurichten. Das ein- 
zelne Dorf verliert seinen ,,Landjaiger“, dafiir werden in Mittel- 
punktsorten mehrere Beamte zu einer gemeinsamen Station 
zusammengefaBt. Motorisierung, Telefon und Funk machen 
das technisch ohne weiteres médglich. Auch Schulen werden 
zusammengelegt; die Einfihrung des 9. Schuljahrs wird das 
noch beschleunigen. Fachbiirgermeister werden mehr und mehr 
von mehreren Gemeinden gemeinsam angestellt. Noch immer 
aber halt die Kirche daran fest, soweit es irgend geht, das 
Pfarrhaus auch im kleinen Dorf zu lassen; sie tut es vor allem 
dort, wo das Land nicht eben, sondern hangig und bergig ist, 
und wo darum die Arbeitslast besonders gro ist, die auf 
Mannern und Frauen in der Landwirtschaft liegt. Die Kirche 
macht, solange es irgend geht, keine GroSraumstationen auf 
mit motorisierten Pfarrern. Soweit sie es irgend vertreten kann, 
bleibt nicht nur die Kirche, sondern auch der Pfarrer im Dorf. 


Ich meine, gerade auch dies wire ein nicht unwesentlicher Beitrag 
zum Thema ,,Hilfe der Kirche fiir den deutschen Bauern“! 

An zweiter Stelle unter den helfenden Personen michte ich den 
evangelischen Christen im Beruf nennen, den evangelischen 
Bauern. Der evangelische Bauer kann um so mehr eine hel- 
fende Funktion haben, je weniger er in verschiedexcn Berei- 
chen lebt, je mehr in seinem Leben alles gleichsam unter einem 
Dach ist wie im niedersichsischen Bauernhaus. Alles unter 
einem Dach: Glaube, Beruf, Sorge, Freude, Hobby — alles 
unter dem Dach Gottes. Tiichtige evangelische Bauer, tiichtige 
evangelische Landfrauen, und vor allem ganze Familien, die 
in ihrem Beruf und in ihrem persénlichen Leber. mit Ent- 
schiedenheit Gott gehorsam sein wollen, haben gerade heute 
eine groBe Ausstrahlungskraft. Hier zeigt sich ganz, was ein 
Hof fiir Méglichkeiten bietet, in die weite Nachbarschaft hinein- 
zuwirken und auszustrahlen. Gelegentlich habe ich schon ge- 
sagt, halb im Scherz und halb im Emst, einen solchen Hof 
spiirt man 15 km weit im Umkreis. Er ist ein Segen. 

An dritter Stelle méchte ich unter een Personen, die Helfer 
sind, den Pfarrer nennen, der einen besonderen Auftrag hat, 
den Pfarrer fiir Landvolkarbeit, sei es hauptberuflich, sei es im 
Nebenauftag zusammen mit einem Gemeindepfarramt. Es gibt 
diesen Pfarrer als ,,Landjugendpfarrer“, als ,,Landvolkpfarrer, 
als ,,Beauftragten fiir die kirchliche Arbeit auf dem Land“. 
Alle diese Pfarrer bekommen im Lauf der Jahre einen grofen 
Uberblick, sie verstehen es immer besser, die Zusammenhiange 
zu tiberblicken und von daher guten Rat zu geben. 

Mit Nachdruck ist in der Reihe dieser Personer noch zu 
nennen: der Landwirt im kirchlichen Dienst. Er kann Diplom- 
Landwirt sein oder praktischer Landwirt, er kann mit festem 
Gehalt von der Kirche angestellt sein oder mit Vergiitung fiir 
einen bestimmten Teil seiner Zeit und Arbeitskraft. Es gibt 
auch eine ganze Reihe von Diakonen, die im kirchlichen Dienst 
auf dem Land arbeiten. Sie haben vor ihrer Ausbildung als 
Diakone die Landwirtschaftliche Gehilfen- oder Meisterprii- 
fung abgelegt. Sie sind schon von ihrer Ausbildung her der 
jungen Generation in den Dérfern besonders nah. 


Aktionen 


Die Aktionen der Kirche, die Hilfe fiir die bauerliche Familie 
sein wollen, gehen von der natiirlichen Gruppierung aus, sie 
richten sich an die Jugend (im allgemeinen an junge Manner 
und Madchen gemeinsam), an die Frauen, an die Manner oder 
an die ganze Familie. 

Evangelische Landjugendgruppen mit festen Mitgliederzahlen 
gibt es in Bayern. Im iibrigen Bundesgebiet verzichtet die 
»Evangelische Jugend auf dem Land“ auf feste Gruppenbil- 
dung und kommt dafiir zu Aktionskreisen zusammen, wenn 
etwas gemeinsam vorzubereiten ist, etwa ein Laindliches Semi- 
nar oder ein Wochenendtreffen. Solche gemeinsam geplanten 
und durchgefiihrten Aufgaben wollen eine Einiibung in die 
Verantwortung sein. Es geht dabei bewuBt um begrenzte Auf- 
gaben und begrenzte Verantwortung. Junge Menschen heute, 
das wurde im Verlauf dieser Tagung deutlich ausgesprochen, 
wollen sich nicht auf lange Sicht binden. Es ist darum ganz 
selten méglich, einem jungen Menschen eine in ihren Grenzen 
nicht sichtbare Verantwortung zu iibertragen und ihm zu 
sagen: Bitte, machen Sie das von jetzt an immer. In den meisten 
Fallen wird ein junger Mensch dann zuriickschrecken. Es ist 
darum nétig und wichtig, Schritt um Schritt vorzugehen, etwa 
vorzuschlagen ,,Bitte, stellen Sie sich fiir die zwanzig Abende 
dieses Lindlichen Seminars fiir diesen Winter zur Verfiigung 
und lernen Sie dabei Ihre Gaben und Ihre Méglichkeiten 
kennen“. Es zeigt sich, daB sich auf diese Weise erstaunlich 
viele junge Menschen gewinnen lassen und dabei Stiick um 
Stiick lernen, was es heiSt, Verantwortung zu iibernehmen und 
mitzutragen.’ Aus meinem Uberblick iiber adhnliche Aktionen 
heraus kann ich sagen, die Arbeitsweise der evangelischen 
Jugend auf dem Land gehért zum Modernsten, was es auf dem 
Gebiet der Jugendarbeit gibt. 

Eine andere Form solcher Aktionen sind die Dorfwochen, sie 
sind vor allem in Hessen zu Hause. Hier soll bewuBt das 
ganze Dorf angesprochen werden, in seinen verschiedenen 
Berufen, in seinen ‘verschiedenen Altersstufen; es werden Vor- 
trige gehalten, bei denen einzelne Gruppen beisammen sind, 


andere, bei denen das ganze Dorf zusammen eingeladen ist; 
Bibelarbeit und Vortrag, fachliche und menschliche und geist- 
liche Dinge wechseln miteinander ab. 

» Lage der evangelischen Landfrau“ finden iiberall dort, wo sie 
bekannt geworden ‘sind, ein immer stirkeres Echo. ,,Tage der 
evangelischen Landfrau“ gibt es fiir einzelne Dérfer je fiir sich 
oder auch fiir eine ganze_Gruppe von Dérfern zusammen in 
der Bezirksstadt oder in einem Mittelpunktsort. Diese Tage 
beginnen in der Regel mit einer Bibelarbeit oder mit Gottes- 
dienst, daran schlieBt sich ein Vortrag aus dem fachiichen Ge- 
biet, gehalten etwa von einer Landwirtschaftslehrerin, den 
AbschluB bildet ein geistlicher Vortrag mit Aussprache. Die 
Besucherzahlen liegen dabei selten unter 200, oft aber iiber 
400 und 500 Teilnehmerinnen. 

Die ,,Evangelischen Bauerntage“ werden ausgeschrieben fiir 
die Eltern und fiir ihre erwachsenen Kinder. Sie finden meist 
in solchen Orten statt, in denen man auch sonst im landwirt- 
schaftlichen Bereich zusammenkommt. Die Mehrzweckhallen, 
die fiir Viehversteigerungen errichtet worden sind und die sich 
jeweils mit einigen Handgriffen in sehr ansprechende Ver- 
sammlungsriume umwandeln lassen, sind dafiir beliebte Treff- 
punkte. Die Besucherzahlen liegen oft weit tiber 1000. Als 


Redner werden gebeten etwa der Prisident des Bauernverband- 


des und mit ihm zusammen ein Landvolkpfarrer; oder auch 
ein erfahrener Praktiker oder ein angesehener Oberlandwirt- 
schaftsrat und wiederum ein Landvolkpfarrer. Gelegentlich, 
das wurde in Wiirttemberg schon verschiedentlich so gehalten, 


hat in der Zusammenstellung dieser zwei Redner der Pfarrer 


iiber die wirtschaftlichen Dinge gesprochen und der Bauer 
iiber die geistlichen. Dann hért man in einem solchen Raum 
eine Stecknadel fallen, denn dann, das merkt jeder, wird 
nirgendwo drum herum gesprochen, da werden die Dinge beim 


“Namen genannt, da wird offen geredet. 


Die: Dorfhelferinnen machen in ihrer Arbeit besonders deutlich, 
was die Kirche mit ihrer Hilfe fiir die bauerliche Fasnilie will. 
Dorfhelferinnen sind Madchen, die bereit sind, an Mutterstelle 
einzutreten, wenn die Landfrau in Erholung fort soll, wenn sie 
sich operieren lassen mu, oder wenn ihr die Arbeit tiber den 


Kopf gewachsen ist. Madchen, die sich zu dieser Arbeit als 
Lebensberuf bereitfinden, sind in der Regel prachtige Men- 
schen; die weit mehr als Helferinnen fiir Haus und Stall und 
Garten sind, naimlich Helferinnen in der Familie. Wer. bereit 
ist, das auf sich zu nehmen, etwa den Verzicht auf ein eigenes 
Heim, und dafiir alle vierzehn Tage oder drei Wochen in 
einem anderen Haushalt anfingt, in dem eine Fiille Arbeit 
wartet, der kann das auf die Dauer nicht eben aus Idealismus 
tun, der braucht einen festen und starken Halt in seiner Bin- 
dung an Glaube und Kirche. Vielleicht darf ich Ihnen ein klei- 
nes Beispiel nennen: Eine dieser Dorfhelferinnen hat mir 
gesagt, es gehére zu ihrem Aufgabengebiet, gelegentlich in 
einem Haus mit Absicht die Suppe anbrennen zu lassen. Ich 
habe zuerst gar nicht begriffen, wieso das eine Aufgabe sein 
kann. Die Dorfhelferin sagte mir, es gabe eben Frauen, die 
im Haushalt nicht sehr tiichtig seien. Wenn sie nun mit ihrer 
vielen Erfahrung in einem solchen Haus die Frau vertrete, 
etwa wihrend deren Aufenthalt im Krankenhaus, dann bestehe 
die Gefahr, dafs der Mann und die Kinder merken, wieviel 
besser sie mit der Dorfhelferin versorgt sind. Das miisse die 
Dorfhelferin merken und dafiir sorgen, dafs der Abstand 
zwischen der Hausfrau und ihr, der Helferin, nicht so gro} 
werde, da nachher das Heimkommen fiir die Frau und Mutter 
bitter sei. Die Dorfhelferin meinte also, dab sie in manchen 
Hausern bewuSt nicht durch und durch tiichtig sein darf. 
Dieses kleine Beispiel mag zeigen, wieviel von diesen Miad- 
chen verlangt wird, nicht nur an duBerer; sondern zugleich an 
innerer Hilfe. : 
Gerade die Kirche ist es auch, die im Blick auf die Berufs- 

ausbildung der Dorfhelferinnen davor warnt, stiadtische und 
landliche Haushaltpflege in einen Ausbildungsgang zusammen- 
zufassen. Wo das geschieht, gibt es bald keine Dorfhelferinnen 
mehr. Eine Dorfhelferin mu8 orientiert sein an der Gehilfin . 
und an der Meisterin fiir lindliche Hauswirtschaft. Das muBb 
eine Berufstatigkeit eigener Art bleiben. Zur Dorfhelferin ge- 
hért noch sehr viel mehr als zur Haushaltpflegerin. Stadtische 
Haushaltungen, und solche gibt es ja immer mehr auch auf 
dem Dorfe, stellen nur einen Teil der Anforderung, die ein 


landlicher Haushalt und ein lindlicher Betrieb an die Dorf- 
helferin stellen. Darum mu man der Dorfhelferin das eigene 
Berufsbild lassen, sonst gefahrdet man die ganze segensreiche 
Einrichtung, die damit entstanden ist. 


Stationen 


Zu den Stationen rechne ich z. B. die Evangelischen Akademien. 
Zu diesen Stationen gehért gerade etwa ein Gespriich wie 
dieses hier. Dazu gehéren Tagungen fiir Bauern und Baue- 
rinnen, gemeinsame Stunden, in denen sie vou ihrer Not 
sprechen diirfen. Ich erinnere mich besonders gern an eine 
Tagung, bei der es nach einem Vortrag iiber ,,Zweierlei Ehen in 
einem Haus“ eine besonders lebhafte Aussprache gav. Ich hatte 
in diesem Vortrag unter anderem gesagt, wie begliickend es 
sei, heute junge Ehen im Bauernhaus zu erleben, in denen der 
junge Mann seine Hemmungen iiberwunden habe und seiner 
Frau, unter Umstinden vor den Augen seiner Eltern, zeigen 
kénne, wie lieb sie ihm sei. In der Aussprache stand ein Bauer 
mit etwa 65 Jahren auf und fragte sehr bewegt, warum ihm 
das niemand zu der Zeit gesagt habe, da er selber mit seiner 
Ehe begonnen habe, er habe sich ein Leben lang nie getraut, 
Arm in Arm mit seiner Frau sich irgendwo sehen zu lassen 
oder auch nur, ihr ein liebes Wort zu sagen. — Wie hilfreich 
kann es sein; wenn offen iiber solche Dinge gesprochen wird. 
Wieviel Cutes wird von einer solchen Tagung mit heim- 
genommen! | 

Es gibt eine Fille von Tagungen und Tagungsgruppierungen 
an den Evangelischen Akademien, Tagungen fiir die junge 
Generation, Gespriiche zwischen jungen Bauern und jungen 
Arbeitern, Wochenendtagungen fiir Lehrer an Landwirtschafts- 
schulen, Agrarpolitische Tagungen, nicht zuletzt eae Art von 
Tagungen, von der ich mir besonders viel verspreche, Quer- 
schnittagungen fiir ein bestimmtes Dorf. Da sind dann alle 


’ beieinander, die fiihrenden Leute, die Vereinsvczstainde, der 


Arzt, die Hebamme, der Biirgermeister, der Lehrer, der Dorf- 
polizist und sonstige Leute, die EinfluB haben. Diese Leute 
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sprechen gemeinsam mit ihrem Pfarrer und mit anderen 
Pfarrern iiber ,,ihr Dorf”. 

Zu den Stationen gehéren ebenso die Heime des Miitter- 
genesungswerks, die evangelischen Miitterheime mit ihren 
Erholungswochen und Freizeiten fiir Landfrauen. Auch daraus 
ein kurzes Beispiel: Eine Pfarrfrau erzahlte mir, daf sie als 
Leiterin einer solchen Landfrauenfreizeit in einem Miitter- 
erholungsheim mit einer Bauerin ins Gesprich gekommen sei. 
Diese Bauerin hatte in diesem Haus den ersten Urlaub ihres 
Lebens. Die Pfarrfrau lieB sich erzihlen, wie der normale 
Arbeitstag dieser Bauerin aussah. Als sie alles gehért hatte, 
konnte sie nur noch das eine sagen: ,,Aber sagen Sie, wie 
schaffen Sie denn das alles?!“ Darauf sagte die Bauerin ganz 
erstaunt: ,,Daf Sie mich das fragen! Danach hat mich in 
meinem ganzen Leben noch nie jemand gefragt!” 

Hierher gehéren vor allem auch die evangelischen Landvolk- 
hochschulen mit ihren Kursen fiir junge Manner und junge 
Madchen zwischen 18 und 25 Jahren. Diese Kurse dauern von 
6 Wochen bis zu 5 Monaten und bringen eine reiche Zeit 
gemeinsamen Lebens und Lernens, in der die jungen Men- 
schen erfahren, das das Leben ein Ganzes sein mu, dab z. B. 
die Hand, die die Zahlen der Betriebsberechnung schreibt, die 
gleiche Hand ist, die sich zum Gebet faltet. In solchen Wochen 
und Monaten gemeinsamen Lebens wird die Einheit des 
Lebens nicht nur gelebt, sondern erfahren, jene Einheit, ohne 
die es im Leben keinen Sinn gibt. 


Themen 


Es ist Ihnen wohl recht, wenn ich noch ein paar Themen 
anfiihre, Themen von Vortrigen bei Landlichen Seminaren, bei 
Tagungen der evangelischen Landfrau, bei Bauerntagungen, bei 
Tagungen an Evangelischen Akademien und Kursen an den 
evangelischen Landvolkhochschulen. Solche Themen sind: ,,Das 
Dorf in der ZerreiSprobe“ — ,,Wie lernen wir uns kennen?“ 
— »Wissen, der Weg nach oben“ — ,,Wie sieht der Segen 
Gottes aus?“ — ,,Menschen von heute — Glaube von gestern“ 
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Was kostet uns Kraft, was gibt uns Kraft?“ — ,,Wir bauen 
so viele Mauern und sollten doch Briicken bauen“ — ,,Mach 
dirs leichter - sagt Gott das auch?“ — ,,Es geht einfach iiber 
die Kraft“ — ,Der Betrieb verlangt mich mit Haut und 
Haar - und Gott auch!“ — ,,Zwei miteinander tragen mehr als 
drei fiir sich allein!“ — ,,Das Rechnen und der Segen“ — ,,Wo 
miissen wir Bauern anders werden, wo miissen wir bleiben, 
was wir sind?“ — ,,Kann der Bauernverband seinen Mitglie- 
dern harte Wahrheiten zumuten?“ — ,,Und das in zehn 


Jahren! (Wandel einer Landschaft in der Nahe einer Grof- 
stadt)“. 


Das Ziel 


Was ist bei alledem das Ziel der kirchlichen Hilfe? Darf ich 
es so ausdriicken: Strukturverbesserung nicht nur fiir die 
Felder, nicht nur fiir die Betriebe — Stukturverbesserung fiir 
den ganzen Menschen. Sonst hat alle Strukturverbesserung 
keinen Wert. Unser Leben besteht ja heute mehr und mehr aus 
zusammenhanglosen Provinzen. Das ist das Schicksal des Men- 
schen in unserer industriellen Welt, daB er immer wieder ein 
anderer sein mu, ein. anderer als Kunde, ein anderer als Ver- 
kiufer, ein anderer beim Friseur, ein anderer im Restaurant, 
ein anderer auf der Strabe, ein anderer auf dem Feld. Unser 
Leben verliert seinen Sinn, wenn es uns nicht gelingt, all diese 
zusammenhanglosen Provinzen, alle diese verschiedenerlei 
Menschen (die ich doch selber bin) auf eine Mitte und auf ein 
Ziel zu beziehen. Ich méchte fragen, ob die Resignation der 
Jugend, von der heute morgen gesprochen wurde, nicht da- 
durch beeinfluBt ist, daB die jungen Menschen sich fragen, ob 
sich denn all der Aufwand lohnt, den wir treiben; sie sehen 
ja, daB wir bei alledem doch nicht gliicklicher werden. Eine 
tiefe Resignation greift um sich, ein zunehmender Pessimismus, 
weil immer weniger sicher ist, ob das Leben sich denn auch 
lohnt. Es gibt Bilder von jungen Menschen, aufgenommen von 
guten Fotografen, in denen begegnet uns im Biick der jungen 
Augen jene Skepsis, die vom Leben nicht vie) Gutes erwartet 
— und das bei jungen Menschen von 16 und 17 Jahren! 


Es ist die Hilfe der Kirche, daB sie den Menschen sagt, dal 
ihr Leben nicht in einem Biindel eigener Wiinsche, sondern im 
Auftrag Gottes besteht. Es ist die Hilfe der Kirche, den Men- 
schen zu zeigen, da durch alle die Spannungen des modernen 
Lebens hindurch der Auftrag Gottes gegeben ist und erfiillt 
sein will. Dieser Auftrag sieht fiir uns anders aus als fiir unsere 
Vorfahren. Wir miissen erkennen lernen, wo das zu finden ist, 
was Gott als Ergebnis unseres Tuns erwartet. Darf ich es in 
einem Vergleich deutlich machen? Wir miissen einen Graben 
graben, ein jeder sein Grabenstiick. Das ist schwere Arbeit. Es 
ist heute weniger fiir den Kérper als fiir die Nerven schwer. 
Wer einen Graben zu graben hat, mu6 wissen, in welche Rich- 
tung er graben muf. Unsere Graben sind ja im Grund — darf 
ich es so ausdriicken? — alle Suchgriben. Es kommt darauf an, 
da8 wir die AnschluBstelle finden. Denn nur wenn die An- 
schluBstelle gefunden wird, hat die ganze Arbeit sich gelohnt. 
Die Plagerei ist gleich groh, ob wir die Richtung finden oder 
verfehlen. Aber seelisch ist die Plagerei geradezu vernichtend, 
wenn die Arbeit sich nachher als sinnlos herausstellt. Unter 
allen Arbeiten, die wir tun, ist die sinnlose Arbeit die an- 
strengendste. 

Unser Leben hat nur dann einen Sinn, wenn wir dabei auf 
Gott stoBen. Jesus Christus hat seine Predigt damit angefangen, 
da er den Menschen gesagt hat: Schlagt eine andere Richtung 
ein, in unserem Bild gesprochen: Ihr grabt bis jetzt in der 
verkehrten Richtung. Es ist doch einfach wahr: Was wiirde es 
helfen, wenn wir noch so viele Graben gezogen hiatten, wenn 
die Richtung felsch wire? Mit den Worten Jesu ausgesprochen: 
Was wiirde es helfen, wenn die ganze Welt von uns gewonnen 
wiirde um den Preis unserer Seele? Es gibt einen Preis, den 
wir nie. und nimmer zahlen diirfen: nie und nimmer diirfen 
wir unsere Seele in Zahlung geben fiir das, was wir erreichen 
wollen oder zu erreichen meinen. Zu den Realitaten des Lebens 
ete en ae einen: ieee Sek Ee 
durch und durch wirkli d, wenn jemand so lebt, daB 
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nur eine Funktion sein, er kann nicht nur einen Zweck erfiillen, 


sein kénnen, er mu%$ Person sein. Person aber wird er nur, 
wenn er sich die Richtung seines Lebens von Gott zeigen laBt, 
wenn er nach all seiner Miihe und Plage schlieBlich an der 
Stelle herauskommt, die Gott dafiir bestimmt hat. Der Mensch 
kann nicht nur unterwegs sein, er mu} irgendwo ankommen 
kénnen. Der Mensch mu Einen haben, der ihn am Ziel in die 
Arme schlieBt, wie der Vater das tut im Gleichnis vom ver- 
lorenen Sohn. 

Dai der Mensch in der Landwirtschaft sich iiber all den Fra- 
gen, die ihm heute gestellt sind, und iiber all seiner vielen 
Arbeit nicht an das verliert, was vergeat, sondern da er durch 
diese Fragen und durch diese Arbeit hindurch den findet, der 
ewig besteht und ewigen Stand gibt — das ist das Ziel, das 
die Kirche mit ihrer Hilfe fiir den deutschen Bauern erstrebt. 
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